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Relazione sull’attivita svolta

I sottoscritti Dott. Renzo Bellora, Prof. Avv. Enrico Moscati e dott.
Giovanni Napodano, Commissari Straordinari della procedura in
epigrafe, provvedono a presentare la relazione delle attivitd svolte nel
primo semestre 2018.

Il dott. Renzo Bellora e stato nominato con provvedimento ministeriale
nr. 0044195 del 27-04-2010 per la durata di 12 mesi in sostituzione
dell’Avv. Salvatore Castellano sospeso dall’incarico di Commissario
Straordinario. Successivamente con provvedimento ministeriale nr.
0086125 del 3.5.2011 il dott. Bellora ¢ stato confermato nell’incarico di
Commussario  Straordinario fino alla conclusione delle indagini
preliminari a decorrere dal 28.4.2011.

Nel periodo in esame a seguito della cessazione dell’esercizio d’impresa
la procedura di amministrazione straordinaria ha continuato nell’attivita
di liquidazione delle partite ancora aperte (recupero crediti e pagamento
dei debiti sorti nel periodo di gestione), ha provveduto: a) a porre in
essere gli adempimenti per la gestione dei lavoratori non trasferiti alla
societa acquirente; b) ha continuato a coltivare le azioni revocatorie verso
terzi ed i giudizi di opposizione pendenti.

Di seguito si indicano in dettaglio le attivita svolte:
1) AZIONI REVOCATORIE :

Dall’analisi della contabilita aziendale & emerso durante la fase
gestionale - che la Lares Cozzi S.p.A. aveva intrattenuto rapporti con
Istituti di credito, i quali, nell’anno antecedente la dichiarazione di stato
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d’insolvenza, erano rientrati quasi per intero delle loro antecedenti

esposizioni. Di qui la preposizione di azioni giudiziarie in revocatoria (ex
art. 2091 c.c.). Esse allo stato trovansi nella seguente posizione
processuale:

a) Banca Intesa - definita transattivamente

a seguito di parere favorevole del Comitato di Sorveglianza del
2-7-2009 il Ministero dello Sviluppo Economico con provvedimento
del 3-9-2009 prot. n. 99004 ha autorizzato la transazione e
conseguentemente la banca ha pagato la somma di € 3.500.000,00 oltre
al rimborso delle spese legali per € 134.636,00.-.

Banca Popolare di Milano - definita transattivamente

a seguito di parere favorevole del Comitato di Sorveglianza del
12-2-2010 i1 Ministero dello Sviluppo Economico con suo
provvedimento del 19-2-2010 prot. n. 22894 ha autorizzato la
transazione e la banca in data 22-2-2010 ha provveduto al pagamento
di €2.613.921,01 comprensivo degli interessi legali.

c) Banca Carate Brianza — definita transattivamente

d)

a seguito di parere favorevole del Comitato di Sorveglianza del 12-
11-2009 il Ministero dello Sviluppo Economico con provvedimento
del 18-12-09 prot. 141981 ha autorizzato la transazione. La Banca ha
bonificato ["importo di € 450.000,00 in data 26-1-2010.

Banca di Roma - definita transattivamente

a seguito di parere favorevole del Comitato di Sorveglianza del
17-10-2011 il Ministero dello Sviluppo Economico con provvedimento
del 2-12-2011 prot. 230465 ha autorizzato la transazione relativa alla
seconda azione revocatoria. La banca ha bonificato I'importo di €
170.000,00 in data 1-2-2012.



e) Banca Popolare Commercio e Industria - definita transattivamente

a seguito di parere favorevole del Comitato di Sorveglianza del
3.12.2015, 1l Ministero dello Sviluppo Economico con provvedimento
del 17.12.2015 nr. 276532, ha autorizzato la transazione relativa alla 2a
azione revocatoria. La Banca ha bonificato I'importo di € 1.600.000,00
in data 20.1.2016, definendo cosi ogni giudizio tra la Procedura di
Amministrazione Straordinaria e I'istituto bancario.

2) RECUPERO CREDITI

I crediti sorti nella vecchia gestione ed azionati, ammessi in procedura ed

in attesa di ottenere riparti:

a) Euro 949.343,12 Soc. Gruppo Finmek (in amministrazione straordinaria ed
ammessi al passivo per Euro 1.040.448,12);

b) Euro 2.668.135,99 Soc. Lares Tecno SpA (azione giudiziaria conclusa
per opposizione allo stato passivo di cui si dira nel paragrafo delle
azioni giudiziarie);

c) Euro 62.104,77 Soc. Tecdis SpA (ammessi al passivo per Euro
62.904,84);

Totale Euro 3.701.039,34.-

3) DIPENDENTI IN CARICO DELLA PROCEDURA

La situazione dello stato organico al 30.06.2018 & la secuente:

Nessun dipendente e/o collaboratore risulta in carico alla Procedura.
Come riferito nei precedenti semestri, le funzioni per la tenuta della
contabilita ordinaria nonché gli adempimenti connessi, sono state
affidate al consulente esterno, Dott. Pierluigi Amati, mentre le funzioni
di segreteria sono affidate alla dipendente della procedura Cartificio
Ermolli S.p.A. in A.S. che provvedera ad addebitare il 50% del costo del
proprio dipendente.



4) LIQUIDAZIONE DELL’ATTIVO:
Non risultano altri beni da liquidare.

5) STATO PASSIVO:

Nel semestre in esame nessuna domanda tardiva di insinuazione al
passivo ¢ pervenuta e pertanto lo stato passivo al 30.06.2018 risulta
essere invariato:

a) creditori privilegiati: Euro 30.939.301,32
b) creditori chirografi: Euro 20.783.461,83
¢) creditori in pre-deduzione:  Euro 2.222,22

Totale Euro 51.724.985,37

In data 29.5.2008 ¢ stato reso esecutivo il 1° riparto delle somme
disponibili. Sono stati ripartiti Euro 3.400.000,00 in favore dei creditori
privilegiati ex art. 2751 bis n. 1 c.c., pari al 44% del credito ammesso.
Delle somme ripartite risultano pagate al 31.12.2009 Euro 3.316.122,32.

In data 27.10.2009 & stato reso esecutivo il secondo piano di riparto che
ha previsto il pagamento in favore dei creditori privilegiati ex art. 2751
bis n. 1 c.c. di € 3.000.000,00. Tutte le somme ripartite risultano pagate ai
creditori.

In data 23.6.2010 ¢ stato reso esecutivo il terzo piano di riparto che ha
previsto il pagamento in favore det creditori privilegiati:

ex art. 2751 bis nr. 1 € 1.383.635,42
ex art. 2751 bis nr. 2 € 705.722,98
ex art. 2751 bis nr. 5 € 57.996,36 Totale € 2.147.354,76.-

Inoltre sempre con provvedimento del 23.6.2010 il Giudice Delegato ha
disposto I'accantonamento delle somme da ripartire ai Sigg.ri:

- William Burr € 55.037,60

- Petrone Alessandro € 13.555,37

- Melissa Antonio € 19.565,57



- Luise Ciro € 13.555.37
fino all’esito delle azioni di responsabilita pendenti verso tali soggetti.

Il Tribunale di Monza con sentenza n. 2982/2012 del 5/7/2012 non ha
riscontrato responsabilita del collegio sindacale. Onde evitare I'appello
alla sentenza i Sindaci in data 16/1/2013 proposero una transazione
offrendo la rinuncia alle somme insinuate e gia accantonate in precedenti
riparti.

In data 25/1/2013 il Ministero dello Sviluppo Economico con decreto n.
0013462, autorizzo, con parere favorevole del Comitato di Sorveglianza,
la transazione con rinuncia all’appello da parte della Procedura e
contestuale rinuncia dei sindaci all’insinuazione al passivo.

In data 7/2/2013 si defini la transazione e pertanto le somme non ripartite
per i sindaci restano a favore degli altri creditori.

In data 13.10.2016 ¢ stato reso esecutivo il quarto piano di riparto
parziale che ha previsto il pagamento in favore dei creditori privilegiati
ex art. 2778 bis c.1 c.c., per 'importo di € 2.000.000,00.

6) TRIBUTARIO:
Risultano definiti tutti 1 contenziosi tributari.

7) GIUDIZI PENDENTI:

a) Penali: presso il Giudice W. Mapelli della Procura di Monza vi ¢ in
corso l'accertamento nei confronti dei soci e amministratori della
Lares Cozzi S.p.A. per loro responsabilita in ordine alla loro gestione;

b) dal precedente Commissario, avv. Salvatore Castellano, & stata

depositata denuncia penale nei confronti di Luigi e Giovanni Cozzi.
Il procedimento & stato definito dal GUP presso il Tribunale di Monza,
con sentenza di non luogo a procedere, dopo I'annullamento della
Corte di Cassazione della prima sentenza emessa dal Tribunale di
Monza.



Civili:

1) Azioni di responsabilita

Con sentenza n. 2982/12 del 5.7.2012, depositata il 20.11.2012, il
Tribunale di Monza accolse parzialmente le domande proposte dalla
Procedura e condanno gli amministratori Luigi Cozzi, Giovanni
Cozzi, Guglielmo Ravasio e William Burr, in via solidale al
pagamento della somma di € 7.104.000,00, importo limitato ad €
4.262.400,00 per Terenzio Sironi ed € 5.683.200,00 per Elena Cozzi,
oltre interessi legali dal 19.11.2007 al saldo, oltre spese processuali
quantificate in € 91.500,00, oltre accessori di legge, nonché il rimborso
delle spese anticipate al CTU.

La predetta sentenza, assolse i sindaci dott. Antonio Melissa, dott.
Alessandro Petrone e dott. Ciro Luise, in quanto le domande preposte
risultarono infondate e con i quali si pervenne comunque ad una
transazione per la definizione del contenzioso. I Commissari
richiesero al Giudice Delegato |'autorizzazione ad utilizzare le somme
accantonate dai riparti per i sindaci, in favore della massa creditoria a
seguito della transazione.

I Giudice Delegato con provvedimento del 12.3.2015 autorizzo la
rettifica dello stato passivo a seguito delle rinunce dei creditori
privilegiati, destinando le somme accantonate alla massa dei creditori.

A fronte della suddetta sentenza, che condannd gli ex amministratori,
I’Agenzia delle Entrate, notifico alla Procedura, l'avviso di
liquidazione per il pagamento dell'imposta di registro quantificata in
€ 237.010,25 in via solidale con tutte le parti.

Dopo diversi solleciti fatti dal nostro legale ai legali di controparte,
rimasti senza riscontro, per non incorrere in ulteriori sanzioni la Lares
Cozzi pago, entro i termini stabiliti, I'importo citato, ribadendo ai
soccombenti che in mancanza di restituzione della somma pagata, si
sarebbe agito nei loro confronti con aggravio di costi a loro esclusivo
carico.

Non ricevendo nulla da parte dei soccombenti, la Procedura si attivo
col proprio legale, al fine di proporre ricorso per decreto ingiuntivo, in
forma esecutiva, per I'importo relativo all'imposta di registro sulla



sentenza di 1° grado, onde procedere successivamente, una volta
ottenuto il titolo esecutivo, al pignoramento immobiliare dei cespiti. Il
ricorso venne depositato in data 2.2.2017 RG n. 1722/2017. Il Giudice
assegnatario della causa, in data 25.5.2017, pubblicato il 5.6.2017 nr.
4830717, rigetto il ricorso per la concessione del decreto ingiuntivo
ritenendo che la sospensione della sentenza di primo grado agi anche
per gli oneri tributari. Infatti, secondo il Giudice I'eventuale emissione
di tale decreto per il rimborso dellimposta di registro nei confronti
dei medesimi soccombenti, condurrebbe alla duplicazione della
condanna gia emessa (sentenza di 1° grado) realizzando un
aggiramento della sospensione dell’'esecutivita della decisione di 1°
grado.

La Procedura, onde valutare la consistenza di beni di proprieta dei
soccombenti amministratori, eseguil indagini patrimoniali (visure
ipocatastali, consultazioni al Registro delle Imprese) dalle quali
emerse che i beni di loro proprieta avevano un valore insufficiente per
tar fronte alle somme liquidate in sentenza.

I Commissari, altresi, diedero esecuzione alla sentenza avviando
azioni per rivalersi con i beni patrimoniali degli amministratori
soccombenti.

Dalle indagini emerse, che alcuni beni furono costituiti in fondi
patrimoniali.

Fu dato incarico ad un avvocato penalista, che aveva seguito altra
procedura, di esprimere un parere sulla validita dei fondi patrimoniali
costituiti da parte di due ex amministratori.

I legali della procedura ritennero complesso agire contro i beni
costituiti in fondo patrimoniale da parte dei sig.ri Sironi e Ravasio.
Proprio gli ex amministratori sig.ri Sironi e Ravasio, proposero
appello avverso la sentenza del Tribunale che defini il giudizio di
responsabilita nei confronti di amministratori e sindaci. La Procedura
conferl mandato al prof. Grasso di costituirsi in giudizio anche per
eccepire la tardivita dell’appello, proposto oltre i termini, poiché a
seguito di notifica della sentenza di primo grado avvenuta il
22.11.2012, sarebbe decorso il termine breve di prescrizione.

Il legale della Procedura suggeri, nelle more, di impugnare gli atti
costitutivi dei fondi patrimoniali per simulazione assoluta e/o nullita
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della convenzione per assenza di causa, in modo da renderli, ex art.
1414 c.c., inefficaci nei confronti della Procedura. .’azione menzionata
e imprescrittibile e, quindi, poteva essere proposta senza vincoli
temporali.

I sig.ri Sironi e Ravasio, hanno altresi notificato I'atto di riassunzione
per querela di falso, cosi come autorizzati dalla Corte di Appello di
Milano (che sospese la provvisoria esecutivita della sentenza di 1°
grado). Con detto atto i querelanti affermano l'inesistenza della
notifica dell’atto di appello (da noi promosso e mai iscritto a ruolo)
per fatto imputabile esclusivamente alle Poste, con tutte le
conseguenze del caso. Il legale della Procedura, ritenne opportuno
costituirsi nel predetto giudizio ed i Commissari, di comune accordo
conferirono l'incarico allo stesso; la prima udienza fissata per il
30.3.2015 fu rinviata al 30.9.2015 per I'ammissione delle prove e per le
incombenze di cui all'art. 223 c.p.c,, altresi rinviata al 8.3.2016 per
prova testi e ulteriormente spostata al 19.7.2016 per la precisazione
delle conclusioni.

In data 22.12.2016, pubblicata il 2.1.2017, il Tribunale di Monza emise
la sentenza n. 2/2017 che accoglieva la querela di falso promossa dai
Sig.ri Sironi e Ravasio, condannando la Procedura a rifondere agli
stessi le spese processuali quantificate in € 574,81 per anticipazioni, €
6.500,00 per compensi oltre spese e accessori di legge.

Emessa la suddetta sentenza che ha pronunciato la irregolarita della
notifica del 1° appello, gli ex amministratori, tempestivamente
proposero ricorso in prosecuzione e riassunzione del giudizio in
appello. L'udienza fu fissata per il 2.52017. A tale udienza la
controparte riassumente chiese di poter procedere alla rinotifica verso
Giovanni e Luigi Cozzi oltre che William Burr. La Corte autorizzo e
fisso 'udienza per il 27.9.2017. A tale udienza la Corte di Appello di
Milano, assegno la causa a sentenza con la concessione dei termini di
legge per le comparse conclusionali e le memorie di replica, che sono
state regolarmente depositate nel mese di dicembre 2017,

Con sentenza n. 779/2018 del 16/1/2018 depositata il 14/2/2018, la
Corte di Appello di Milano ha rigettato I'impugnazione confermando
la sentenza di 1° grado e condannando gli ex amministratori alle spese
di lite per € 60.000,00 oltre accessori di legge.



[ Commissari, per tramite del legale della Procedura, hanno notificato
in data 28/2/2018 ai sensi dell’art. 285 c.p.c. copia conforme alle
controparti, per il decorso del termine breve per la proposizione del
ricorso in cassazione. Infatti, con la notifica della sentenza menzionata
1 termini si riducono a 60 giorni per proporre ricorso in cassazione,
decorsi i quali la sentenza passerebbe in giudicato.

I Commissari, hanno ritenuto opportuno, a seguito di parere espresso

dal prof. Grasso, di procedere come segue:

1} iscrivere ipoteca sui beni immobili di Elena Cozzi, Sironi e Ravasio
con nomina di un Notaio per provvedere alla iscrizione;

2) notificare distinti atti di precetto ad Elena Cozzi, Sironi, Ravasio;

3) all’esito degli atti di precetto, avviare le azioni esecutive.

E" stato quindi affidato I'incarico, per le iscrizioni ipotecarie, al Notaio
Sergio Luoni che lo ha accettato predisponendo il relativo preventivo.
Le iscrizioni sono state effettuate in data 15/5/2018 per I'importo totale
di € 2.340.000,00; subito dopo si ¢ dato incarico al Prof. Grasso di
procedere con la notifica degli atti di precetto onde porre in
esecuzione la sentenza emessa dalla Corte di Appello di Milano. Le
notifiche degli atti di precetto sono state eseguite nei mesi di
Maggio/Giugno 2018.

[ Commissari, preso atto della regolarita delle notifiche degli atti di
precetto, hanno chiesto al legale della Procedura di procedere senza
indugio alla notifica dei rispettivi atti di pignoramento immobiliari e
ai successivi adempimenti.

In data 26/4/2018 i sig.ri Sironi e Ravasio hanno proposto ricorso per
cassazione avverso la sentenza della Corte di Appello; i Commissari,
previo parere richiesto al legale della Procedura, hanno conferito al
Prof. Grasso l'incarico di procedere con il controricorso, che ¢ stato
depositato in data 29/5/2018.

In precedenza, era stato promosso il giudizio per simulazione della
costituzione dei fondi patrimoniali dei sigri Sironi con atto di
citazione del 6.11.2014 e Ravasio con atto di citazione del 17.11.2014 le
cui udienze gia tenutesi per 'ammissione dei mezzi istruttori, sono
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state rinviate rispettivamente al 17.3.2016 e al 14.7.2015 per la
precisazione delle conclusioni.

Per il giudizio nei confronti di Sironi, le parti hanno depositato le
comparse conclusionali e le memorie di replica.

In data 3.10.2016 il Tribunale di Como ha emesso la sentenza n.
1304/2016 che ha definito il giudizio condannando la Procedura a
rifondere a Sironi e al coniuge le spese di lite quantificate in €
11.472,00 oltre spese e accessori legge.

I Commissari, preso atto del parere del prof. Grasso sulla predetta
sentenza, hanno deciso di proporre appello entro i termini di legge.

Il legale della Procedura, ricevuto l'incarico, ha notificato atto di
Appello il 3.11.2016. La prima udienza ha avuto luogo il 9.3.2017 e la
causa € stata rinviata all’ 11.1.2018 per la precisazione delle
conclusioni. Alla predetta udienza, la causa & stata trattenuta in
decisione con i termini di legge per il deposito delle comparse
conclusionali e delle memorie di replica.

Con sentenza n. 2485/2018, depositata il 18/5/2018, la Corte di Appello
di Milano ha rigettato l'impugnazione proposta dalla Procedura
confermando la sentenza di 1° grado, con condanna della Procedura
alla rifusione delle spese del giudizio liquidate in complessivi €
13.560,00 oltre accessori di legge.

I Commissari, acquisito il parere del Prof. Grasso, sono dell’avviso di
non propozre ricorso per cassazione che comporterebbe ulteriori spese
senza contare che il problema che si intendeva risolvere con ’azione
di simulazione, appare superato alla luce del piu1 recente orientamento
giurisprudenziale che consente di agire esecutivamente anche sui beni
costituiti in fondo patrimoniale quando il debito sia derivato da una
attivita lavorativa (come sembrerebbe nel caso di specie) che non &
svolta nell'interesse della famiglia.

L’avv. Romano, legale della sig.ra Celsi Giuliana, coniuge del sig.
Sironi, ha richiesto il pagamento bonario nella misura del 50% della
condanna alle spese legali, in quanto la stessa non essendo coinvolta
nelle azioni di responsabilita non ha debiti con la Procedura.

I Commissari Straordinari, preso atto del parere del legale della
Procedura, hanno provveduto al pagamento dell’importo di € 6.780,00
oltre accessori di legge in data 28/5/2018.

S11 -



Quanto al giudizio nei confronti di Ravasio, con sentenza n. 2888/2015
del 18.11.2015 e stata rigettata la domanda della Procedura, con
condanna della stessa a pagare a Ravasio le spese processuali
quantificate in € 8.650,00 oltre spese e accessori di legge, nonché al
coniuge Testa Rosaria per € 7.050,00 oltre spese e accessori di legge.

[ Commissari, preso atto del parere del legale della Procedura in
ordine alla suddetta sentenza, hanno ritenuto di appellare la sentenza
di 1° grado nel termine di legge.

L’atto di appello e stato notificato nel mese di maggio 2016 (RG n.
2209/2016). La prima udienza ha avuto luogo in data 27.10.2016. La
causa e stata rinviata al 12.10.2017 per la precisazione delle
conclusioni. In tale udienza la causa ¢ stata trattenuta in decisione, con
la concessione del doppio termine di legge per il deposito delle
comparse conclusionali e le relative repliche, depositate
rispettivamente 1'11.12.2017 e 29.12.2017. Al momento non ¢ stata
ancora emessa la sentenza da parte della Corte di Appello di Milano.
Nelle more del giudizio di Appello, ¢ pervenuta al prof. Grasso, da
parte del Prof. Vincenzo Cesaro, difensore del sig. Sironi, una
proposta transattiva che prevedeva il pagamento a saldo e stralcio
della somma di € 100.000,00. I Commissari hanno ritenuto tale
proposta non congrua, considerato il valore dei beni immobili di
proprieta di Sironi stimato in circa 1 milione di euro e hanno chiesto al
legale della Procedura di verificare la possibilita di migliorare tale
proposta.

Nel mese di Marzo 2017, il difensore di Sironi ha comunicato al legale
della Procedura, che il suo assistito non poteva offrire piu di €
150.000,00.

E” stata sottoposta la suddetta proposta transattiva all’esame del
Comitato di Sorveglianza, il quale ha espresso parere negativo anche
in funzione dell’esiguita dell’offerta a fronte di una condanna stabilita
dal Tribunale di Monza di € 4.262.400,00 e specificando, come
ritenevano gli stessi Commissari Straordinari, che un’eventuale
soluzione di tipo transattivo avrebbe dovuto coinvolgere tutte le parti
convenute in giudizio. Gli altri convenuti, sig. Ravasio ed Elena Cozzi,
non hanno mai concretamente manifestato una volonta di transigere.



In data 27/2/2018 I'avv. Cesaro per i sig.ri Sironi e Ravasio e I'avv.
Blasi per la sig.ra Elena Cozzi hanno fatto pervenire una proposta
transattiva congiunta per I'importo complessivo di € 420.000,00 (Sironi
e Ravasio € 220.000,00 — Elena Cozzi € 200.000,00). I Commissari,
analizzata la proposta, hanno ritenuto che non fosse accettabile.

In data 14/3/2018 il difensore di Sironi e Ravasio ha fatto pervenire
una proposta leggermente migliorativa di quella precedente di €
220.000,00, aumentandola ad € 245.000,00. Tale proposta era
accompagnata da perizie estimative richieste a cura di Sironi. I
Commissari non hanno ritenuto congrua neanche questa nuova
proposta.

In data 17/4/2018 il difensore della sig.ra Elena Cozzi ha fatto
pervenire una ulteriore proposta transattiva per la sua assistita pari ad
€ 250.000,00. T Commissari hanno ribadito di non prendere in
considerazione proposte transattive, che non siano formulate
unitariamente dai tre convenuti. Prima di prendere in considerazione
qualsiasi soluzione transattiva, i Commissari ritengono prioritario un
aggiornamento delle ispezioni ipotecarie.

In data 11/6/2018, il legale di controparte conferma 'interesse dei tre
ex amministratorl a definire unitariamente le controversie pendenti.
Non essendo state accettate dalla Procedura le proposte fin qui
formulate, controparte chiede 'indicazione dell’'importo complessivo
per il quale sarebbe possibile comporre la lite.

[ Commissari preso atto di quanto sopra, hanno ritenuto utile non
prendere in considerazione alcuna transazione sino al momento in cui
saranno stati notificati gli atti di precetto, iscritte le ipoteche e
notificati gli atti di pignoramento.

Alla convenuta sig.ra Elena Cozzi, e stato notificato atto di precetto.
Quest’ultima, per tramite del proprio legale, ha fatto pervenire una
proposta basata sul valore degli immobili di sua proprieta.

Al fine di esaminare la proposta della sig.ra Elena Cozzi, i Commissari
hanno affidato all'lng. Giulia Mortara l'incarico di valutare gli
immobili di proprieta della convenuta.

La proposta della sig.ra Cozzi era la seguente:
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- Immobile sito in Comune di Andora (SV) — previsione di ricavo
700/750mila euro - proprieta della sig.ra Elena Cozzi paria 1/3;

- Immobile sito in Comune di Paderno Dugnano (MI) - previsione di
ricavo 350/400mila euro — proprieta della sig.ra Elena Cozzi pari a
1/1.

La valutazione dell'Ing. Mortara, ha dato i seguenti risultati:

- Immobile sito in Comune di Andora /SV) — quota di proprieta 1/3
euro 415.000,00;

- Immobile sito in Comune di Paderno Dugnano (MI) — quota di
proprieta 1/1, euro 500.000,00 (stato libero), euro 350.000,00 (stato

occupato).

IT legale della Procedura, in contatto epistolare con il difensore di
controparte, ha riferito che lo stesso, unitamente alla cliente, stava
esaminando le valutazioni peritali dei Commissari.

La signora Elena Cozzi non ha avanzato pit proposte transattive, di
fronte all'ordinanza della Corte di Appello di Milano che aveva
sospeso la provvisoria esecutorieta della sentenza di 1° grado. Tale
sospensione era in funzione del giudizio incidentale per querela di
falso proposto dagli appellanti Sironi e Ravasio.

I Commissari, inoltre, hanno chiesto al legale della Procedura, di
valutare I'opportunita di un’eventuale trascrizione della sentenza di
1° grado sui beni di Elena Cozzi. 1l legale della Procedura ha ritenuto
non praticabile giuridicamente questa soluzione non esistendo
nessuna relazione tra questi beni e la sentenza da trascrivere,

Preso atto di cio, i Commissari hanno deciso di monitorare
periodicamente, tramite visure immobiliari, la situazione dei beni di
Elena Cozzi al fine di verificare 'eventuale presenza di iscrizioni e/o
trascrizioni pregiudizievoli in modo da proporre tempestivamente
lazione revocatoria se dovessero risultare le suddette iscrizioni e/o
trascrizioni pregiudizievoli.
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2) Giudizio di opposizione allo stato passivo di Lares Cozzi S.p.A. contro
fallimento Lares Tecno S.p.A. per Uammissione di un credito di Euro
2.668.135,99.

Con sentenza n. 261/2011 del 4.4.2011 il Tribunale Civile di I’ Aquila ha
rigettato I"opposizione proposta dalla Procedura nei confronti del
Fallimento Lares Tecno condannando la Procedura stessa al
pagamento, in favore di Lares Tecno, delle spese di lite quantificate in
Euro 30.161,50 oltre accessori di legge.

I Commissari Straordinari, previo parere del Comitato di Sorveglianza
formulato nella riunione del 14.3.2012, hanno proposto appello
avverso la sentenza di 1° grado.

L’atto di appello e stato notificato nel mese di maggio 2012. Dopo la
prima udienza del 26/6/2013, é stata fissata l'udienza per la
precisazione delle conclusioni rinviata tuttavia pit volte. La causa &
stata trattenuta in decisione il 12/7/2017 con concessione del doppio
termine di legge per le comparse conclusionali e le memorie di replica,
depositate rispettivamente in data 6/10/2017 e 27/10/2017.

La Corte di Appello di I’Aquila, con sentenza n. 491/2018 depositata il
15/3/2018, ha accolto I'impugnazione della Procedura, ammettendo
allo stato passivo del Fall.to Lares Tecno il credito della Procedura in
via chirografaria nella misura di € 2.668.135,99; la Corte di Appello ha
altresi condannato il Fall.to Lares Tecno al pagamento delle spese
legali a favore della Procedura nella misura di € 20.000,00 quanto al 1°
grado di giudizio e di € 25.000,00 quanto al giudizio di appello, in
entrami 1 casi con gli accessori legge.

8) Situazione Finanziaria

Il saldo contabile alla data del 30.06.2018 risulta essere:

Cassa Contanti Euro 351,50
Banca CARIGE ltalia S.p.A. Euro 1.067.909,58
Totale Euro 1.068.261,08



Per le risorse disponibili al 30.06.2018 la Banca CARIGE Italia applica un tasso
del 0,01%. Si allegano gli estratti conto del semestre oggetto della relazione.

La procedura al 30.06.2018 ha provveduto a pagare ogni credito terzo
prededucibile e riconducibile alla gestione commissariale dal 29.12.2004
al 01.12.2006. Restano, allo stato, esposizioni per crediti vantati dai
professionisti per contenziosi in corso.

Dalle somme depositate sul ¢/c saranno, successivamente al 30.06.2018,
corrisposte ai creditori le somme di € 55.037,60 (Burr William) relative al
terzo piano di riparto approvato e sospese dal Giudice Delegato in
favore degli organi sociali in attesa dell’esito delle azioni di
responsabilita. Come riferito nel paragrafo Giudizi Civili Pendenti —
Azioni di Responsabilita — le somme accantonate a favore dei sindaci, a
seguito della rinuncia da parte degli stessi per la transazione, saranno
utilizzate a vantaggio degli altri creditori.

Allegati:

1) N. 1 prospetto riepilogativo;

2)  Situazione contabile societa Lares Cozzi S.p.A. al 30.06.2018;
3) Elenco crediti al 30.06.2018;

4)  Estratti ¢/c banche del periodo 1.1.18 — 30.06.2018

5) Verbale Comitato di Sorveglianza del 13.11.2018

Milano, 28 settembre 2018

I Commissari Straordinari
Dott. Renzo Bellora

it
Fi

Prof, Avv. Enrico Moscati

508 0k s
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byt

Dott. {C-i{_ox?anini Napodano
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(da compilare se in fase di esercizio)
6. Stato Patrimoniale (migliaia di euro}*

ATTIVO

Anno corrente (indicare)

Immobilizzazioni immateriali

iImmobilizzaziont materiali lorde

{(Fondo ammortamento)

Immobilizzazioni materiali nette

Partecipazioni

Crediti verso controllate e collegate {oltre eserc.success.)

Altri crediti (oltre eserc.success.)

Totale immohilizzazioni finanziarie

Totale immobhilizzazioni

Rimanenze

Crediti commerciali (netti)

Crediti verso controllate e collegate (entro eserc.success.)

Altri crediti a breve

Cassa e banche

Totale circolante

TOTALE ATTIVO

DEBITI

Fornitori

Debiti finanziari

Altri debiti

Garanzia dello Stato utilizzata

TOTALE DEBITI

* da compilare solo in caso di dimissioni/revoca del commissario
prima della chiusura della procedura
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(da compilare se in fase di esercizio)
7. Conto Economico (migliaia di euro}*

Valore della Produzione

Anno corrente (indicare}

RICAVI

Ricavi delle vendite e delle prestazioni

Ricavi diversi

Totale Ricavi (a)

Costi della produzione

Acquisti di beni e servizi

Costi diversi di produzione

Sub-totale (b)

Valore Aggiunto (a-b)

Costo del lavoro

Margine Operativo Lordo {(MOL o EBITDA)

Ammartamenti immobilizzazioni immateriali

Ammortamenti immobilizzazioni materiali

Svalutazioni crediti commerciali

Margine Operativo Netto (MON o EBIT)

(+} Proventi finanziari

(-) Oneri finanziari

Totale proventi e oneri finanziari

Proventi {oneri) straordinari

Totale partite straordinarie

Utile (Perdita) prima delle imposte

Imposte dell’'esercizio

Utile (Perdita)} Netto
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[B. attivo/entrate
Nel Semestre In totale Stima Realizzo
Ramo d'azienda
immaebili
Mobili
Mobili registrati
Crediti vs Terzi 3.771.488,55 0,00
Crediti vs erario 227.696,90 0,00
Interessi attivi 154.907,30
Azioni revacatorie 9.481,906,35
Az. Resp. Amministratori
Az. Resp. Sindaci
Az. Resp. Banche
Az. Resp, Revisori
Az, Resp. Danno Terzi
Transazioni 5.800.000,00
Varie/altri realizzi 960,00 7.505.248,63
TOTALE 23.342.062,28 3.999.185,85 0,00
|9. Passivo/uscite
Valoriin (k €) Spese in prededudizione
Passivita e Costi dell'esercizio di Impresa -122.723,22
Costi/Uscite della Procedura Rendicontati
Spese perizie -8.340,00
Spese consulenze/legali -1,547.180,36
Spese pubblicazioni 0,00
Compenso Commissari -102.537,23
Compenso Comitato di Sorveglianza -313.623,24
Compensi Professionisti -65,899,38
Compensi Professionisti per Revac, -428.218,65
Spese bancarie -5.116,88
Transazioni e cause passive 3,00
Altre spese di procedura -1.081.831,00
Spese Notarili -53.544,00
Totale Uscite non rendicontate -7.234,769,27
TOTALE 1) -10.871.060,01
Costo del Personale -733.369,29
Totale CostifUscite della Procedura -11.604.429,30 -11.604.429,30
TOTALE PASSIVO/USCITE -11.727.152,52
IlO. crediti
Valori in {k €) Crediti su vendite e prestazioni 3.771.488,95
crediti erariali e previdenziali 227.696,90
altri crediti 0,00
Totale 3.999,185,85
|11. debiti
Valori in {k €) debiti su acquisti e prestazion 0,00
debiti erariali e previdenziali 12.256,79
debitl parsonale 0,00
Totale 13.254,78
|12. pisponibilita liquide Data 30.06.2018
Valoriin (k €} Banche 1,067.909,58
Cassa 351,50
Totale 1.068.261,08
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